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LEGI SI

DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru aderarea Romaniei la Acordul de cooperare dintre Comunitatea Europeana
si statele sale membre, pe de o parte, si Confederatia Elvetiana, pe de alta parte, in vederea
combaterii fraudei si a oricarei alte activitati ilegale in detrimentul intereselor financiare
ale acestora, semnat la Luxemburg la 26 octombrie 2004

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Art. 1. — Romania adera la Acordul de cooperare dintre
Comunitatea Europeana si statele sale membre, pe de o parte,
si Confederatia Elvetiand, pe de altd parte, in vederea
combaterii fraudei si a oricarei alte activitati ilegale in detrimentul
intereselor financiare ale acestora, semnat la Luxemburg la
26 octombrie 2004.

Art. 2. — Cu ocazia depunerii instrumentului de aderare se
va formula urméatoarea declaratie:

»In temeiul art. 11 paragraful 1 din acord, se desemneaza
Departamentul pentru lupta antifrauda — DLAF din cadrul
Cancelariei Primului-Ministru, in calitate de unitate centrala
competentd sa solutioneze cererile de asistenta administrativa
formulate in temeiul titlului 1l din Acord.”

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Roméaniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
BOGDAN OLTEANU

Bucuresti, 21 februarie 2008.
Nr. 18.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
DORU IOAN TARACILA

ACORD DE COOPERARE

intre Comunitatea Europeana si statele sale membre, pe de o parte, si Confederatia Elvetiana, pe de alta parte,
in vederea combaterii fraudei si a oricarei alte activitati ilegale in detrimentul intereselor financiare ale acestora*)

Comunitatea Europeana, Regatul Belgiei, Republica Ceha, Regatul Danemarcei, Republica Federala Germania, Republica
Estonia, Republica Elena, Regatul Spaniei, Republica Franceza, Irlanda, Republica Italiana, Republica Cipru, Republica Letonia,
Republica Lituania, Marele Ducat al Luxemburgului, Republica Ungaria, Republica Malta, Regatul Tarilor de Jos, Republica Austria,
Republica Polona, Republica Portugheza, Republica Slovenia, Republica Slovacia, Republica Finlanda, Regatul Suediei, Regatul
Unit al Marii Britanii si al Irlandei de Nord, pe de o parte, si

Confederatia Elvetiana, pe de alta parte,

denumite Tn continuare péarti contractante,

avand in vedere relatiile stranse dintre Comunitatea Europeana si statele sale membre, pe de o parte, si Confederatia
Elvetiana, pe de alta parte,

dorind sa lupte In mod eficace impotriva fraudei si a altor activitati ilegale in detrimentul intereselor financiare ale partilor
contractante,

tindnd seama de necesitatea de a consolida asistenta administrativa in aceste domenii,

convinse de faptul ca asistenta judiciara reciproca, incluzand perchezitiile si punerea sub sechestru a obiectelor, trebuie
sa fie acordata, inclusiv in toate cazurile de contrabanda si de evaziune Th domeniul fiscalitatii indirecte, in special taxa pe valoare
adaugata si drepturile vamale si accizele,

recunoscand importanta combaterii spalarii banilor,

decid sa incheie prezentul acord.

TITLUL |
Dispozitii generale

Comunitatea Europeana si statele sale membre, pe de o parte,
si Confederatia Elvetiana, pe de altd parte, In vederea
combaterii activitatilor ilegale vizate de art. 2.
ARTICOLUL 1

Obiect

Obiectul prezentului acord este extinderea asistentei
administrative si judiciare reciproce in materie penala dintre

ARTICOLUL 2
Domeniu de aplicare

1. Prezentul acord se aplica in urmatoarele domenii:

*) Traducere.
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a) prevenirea, descoperirea, cercetarea, urmarirea Si
combaterea administrativa si penala a fraudei si a oricarei alte
activitati ilegale in detrimentul intereselor financiare ale partilor
contractante, privind:

— comertul cu marfuri contrar legislatiei vamale si agricole;

— comertul contrar legislatiei fiscale aplicabile taxei pe
valoarea adaugata, impozitelor speciale pe consum si accizelor;

— perceperea sau retinerea fondurilor — inclusiv utilizarea
acestora in alte scopuri decat cele pentru care au fost initial
acordate — din bugetul partilor contractante sau din bugetele
gestionate de acestea ori in numele acestora, precum granturile
si rambursarile;

— procedurile de atribuire a contractelor de catre partile
contractante;

b) punerea sub sechestru si recuperarea sumelor datorate
sau primite in mod necuvenit ca rezultat al activitatilor ilegale
prevazute la lit. a).

2. Cooperarea in sensul titlurilor Il (Asistenta administrativa)
si lll (Asistenta judiciara reciproca) nu poate fi refuzatd doar
pentru motivul ca cererea se refera la o infractiune considerata
ca fiind una de natura fiscala de catre partea contractanta
solicitata sau ca legislatia partii contractante solicitate nu
prevede acelasi tip de taxe ori cheltuieli, norme juridice sau
incadrare juridica a faptelor decat cele prevazute de legislatia
partii contractante solicitante.

3. Domeniul de aplicare al prezentului acord include spalarea
produselor rezultate din activitatile reglementate de acesta, cu
conditia ca activitatile care constituie actele preparatorii sa fie
sanctionate, conform legislatiei ambelor parti contractante, cu o
pedeapsa privativa de libertate sau cu o masura de siguranta
de restrangere a libertatii individuale cu un maxim de cel putin
6 luni.

4. Impozitele directe sunt excluse din domeniul de aplicare al
prezentului acord.

ARTICOLUL 3
Cazuri de importantd minora

1. Autoritatea partii contractante solicitate poate refuza o
cerere de cooperare, in cazul in care valoarea pretinsa a
drepturilor nepercepute integral sau eludate nu depaseste
25.000 euro ori valoarea presupusa a marfurilor exportate sau
importate fara autorizatie nu depaseste 100.000 euro, cu
exceptia cazului in care, tindnd seama de circumstantele sau
de identitatea persoanei cercetate, cazul este considerat extrem
de grav de catre partea contractanta solicitanta.

2. Autoritatea partii contractante solicitate informeaza de
indatad autoritatea partii contractante solicitante cu privire la
motivele refuzului cererii de cooperare.

ARTICOLUL 4
Ordinea publica

Cooperarea poate fi refuzata in cazul in care partea
contractanta solicitata considera ca executarea cererii este de
natura sa aduca atingere suveranitatii, securitatii, ordinii publice
sau altor interese esentiale ale partii contractante solicitate.

ARTICOLUL 5
Transmiterea de informatii si probe

1. Informatiile si probele comunicate sau obtinute in temeiul
prezentului acord, indiferent de forma acestora, constituie secret
de serviciu si beneficiaza de protectia acordata informatiilor
similare de legislatia nationald a partii contractante care le-a
primit si de dispozitiile corespunzatoare aplicabile institutiilor
comunitare. In special, astfel de informatii si probe nu pot fi
divulgate altor persoane, cu exceptia celor care, in cadrul
institutiilor comunitare, al statelor membre si al Confederatiei

Elvetiene, prin natura functiilor lor, sunt obligate s& le cunoasca
si nici nu pot fi folosite In scopuri care nu intra ih domeniul de
aplicare al prezentului acord.

2. Informatiile si probele obtinute de partea contractanta
solicitanta n temeiul prezentului acord pot fi transmise oricarei
parti contractante, in cazul in care partea contractanta in cauza
desfasoara o ancheta care nu exclude cooperarea sau in cazul
in care exista indicii clare ca partea contractanta in cauza ar
putea efectua Tn mod eficient o astfel de ancheta. Aceasta
comunicare nu poate fi facuta in alte scopuri decat cele
prevazute de prezentul acord.

3. Transmiterea informatiilor si a probelor obtinute in temeiul
prezentului acord de catre o parte contractanta alteia sau mai
multor parti contractante nu poate face obiectul unei actiuni pe
teritoriul partii contractante solicitate initial.

4. Orice parte contractanta careia i se transmit informatii sau
probe Tn conformitate cu paragraful 2 respecta conditiile impuse
de catre partea contractanta solicitata cu privire la folosirea
informatiilor de catre partea contractanta solicitanta din prima
transmitere.

5. Transmiterea de informatii si de probe obtinute in temeiul
prezentului acord de catre o parte contractanta unei tari terte se
supune autorizarii de catre partea contractanta din care provin
aceste informatii si probe.

ARTICOLUL 6
Confidentialitate

Partea contractantd solicitantd i poate cere partii
contractante solicitate s& se asigure ca cererea si continutul
acesteia raman confidentiale, cu exceptia cazului in care acest
lucru este incompatibil cu executarea cererii. In cazul in care
partea contractanta solicitatd nu poate respecta conditiile privind
confidentialitatea, aceasta informeaza in prealabil autoritatea
partii contractante solicitante Tn legatura cu acest lucru.

TITLULII
Asistenta administrativa

CAPITOLUL 1
Dispozitii generale

ARTICOLUL 7
Relatia cu alte acorduri

Prezentul titlu nu aduce atingere dispozitiilor aplicabile
asistentei judiciare reciproce in materie penala, nici obligatiilor
mai extinse in domeniul asistentei administrative sau dispozitiilor
mai favorabile ale acordurilor de cooperare bilaterale sau
multilaterale dintre partile contractante, in special Protocolul
aditional privind asistenta administrativa reciproca in domeniul
vamal din 9 iunie 1997.

ARTICOLUL 8
Domeniu de aplicare

1. Partile contractante isi acorda asistenta reciproca in
vederea combaterii activitatilor ilegale prevéazute de prezentul
acord, Tn special prin prevenirea si descoperirea operatiunilor si
a altor acte si omisiuni contrare legislatiei relevante si prin
efectuarea unor anchete in acest sens.

2. Asistenta prevazuta in prezentul titlu se aplica tuturor
autoritatilor administrative competente ale partilor contractante
care actioneaza Tn cadrul exercitarii atributiilor de ancheta
administrativa sau de urmarire penala, inclusiv Tn cazurile in
care aceste autoritati isi exercita atributiile la cererea autoritatilor
judiciare.
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3. In cazul in care o ancheta penal4 se efectueaza de cétre
o autoritate judiciard sau sub conducerea acesteia, autoritatea
respectiva stabileste daca cererile de asistenta reciproca sau
de cooperare aferente se depun in baza dispozitiilor aplicabile
privind asistenta judiciara reciproca in materie penala sau in
baza prezentului titlu.

ARTICOLUL 9
Competente

1. Autoritatile partilor contractante aplica dispozitiile
prezentului titlu Tn limitele competentelor care le sunt conferite
de legislatia nationala. Nicio dispozitie a prezentului titlu nu
poate fi interpretatd ca aducand atingere competentelor
conferite in temeiul legislatiei nationale de catre autoritatile
partilor contractante, Tn sensul prezentului titlu. Acestea
procedeaza ca si cum ar actiona in nume propriu sau la cererea
unei alte autoritati ale aceleiasi parti contractante. Astfel,
acestea se prevaleaza de toate competentele legale de care
dispun in cadrul legislatiei lor nationale pentru a raspunde
cererii.

2. Cererile adresate autoritatilor necompetente se trimit fara
intarziere autoritatii competente.

ARTICOLUL 10
Proportionalitate

Autoritatea partii contractante solicitate poate refuza o cerere
de cooperare, in cazul in care este evident ca:

a) numarul si natura cererilor de informatii prezentate de
partea contractanta solicitanta intr-o anumita perioada i impun
autoritdtii  solicitate  respective  sarcini administrative
disproportionate;

b) autoritatea partii contractante solicitante nu a epuizat
sursele obisnuite de informatii care ar fi putut fi folosite in aceste
circumstante pentru a obtine informatiile solicitate, fara a risca
sa puna in pericol realizarea obiectivului urmarit.

ARTICOLUL 11
Unitati centrale

1. Fiecare parte contractanta desemneaza una sau mai
multe unitati centrale competente sa solutioneze cererile de
asistentd administrativa in temeiul prezentului titlu. Aceste unitati
fac apel la toate autoritatile administrative competente pentru
executarea asistentei solicitate.

2. Unitatile centrale comunica in mod direct unele cu
celelalte.

3. Activitatile unitatilor centrale nu exclud, Tn special in cazuri
de urgentd, cooperarea directd dintre celelalte autoritati ale
partilor contractante care au competenta de a actiona in
domeniile de aplicare ale prezentului acord. Unitatile centrale
sunt informate cu privire la orice actiune care implica o astfel de
cooperare directa.

4. Partile contractante comunica, cu ocazia naotificarii
prevazute la art. 44 paragraful 2, care sunt autoritatile
considerate unitati centrale in sensul prezentului articol.

CAPITOLUL 2
Asistenta la cerere

ARTICOLUL 12
Cereri de informatii

1. La cererea autoritatii partii contractante solicitante,
autoritatea partii contractante solicitate i comunica acesteia, in
limitele domeniului de aplicare al prezentului acord, toate
informatiile care Ti pot permite acesteia sau altor autoritati ale
aceleiasi parti contractante prevenirea, descoperirea si

combaterea activitatilor ilegale care intra sub incidenta
prezentului acord sau care sunt necesare pentru recuperarea
unei creante. Autoritatea partii contractante  solicitate
efectueaza toate anchetele administrative necesare pentru a
obtine astfel de informatii.

2. Informatiile comunicate trebuie sa fie insotite de rapoarte
si de alte documente sau de copii certificate ori extrase ale
acestora pe care se intemeiaza informatiile notificate si care se
afla in posesia autoritatilor partii contractante solicitate sau care
au fost produse ori obtinute pentru a se raspunde cererii de
informatii.

3. Prin acordul dintre autoritatea partii contractante
solicitante si autoritatea partii contractante solicitate, functionarii
autorizati de autoritatea partii contractante solicitante pot avea
acces in birourile autoritatilor partii contractante solicitate, sub
rezerva unor instructiuni detaliate din partea autoritatii partii
solicitate, la documente si informatii, in temeiul paragrafului 1,
detinute de autoritatile partii contractante solicitate, care se
aplicare al prezentului acord. Functionarii respectivi sunt
autorizati sa faca copii ale documentatiei mentionate.

ARTICOLUL 13
Cereri de supraveghere

La cererea autoritatii partii contractante  solicitante,
autoritatea partii contractante solicitate asigura, in masura
posibilitatilor, supravegherea comertului cu marfuri care incalca
dispozitiile prevazute la art. 2. O astfel de supraveghere poate
viza o persoana suspectata in mod intemeiat de a fi participat
ori de a fi efectuat acte preparatorii in vederea comiterii unor
astfel de activitati ilegale, precum si sedii sau localuri
profesionale, mijloace de transport si marfuri in legatura cu
aceste activitati.

ARTICOLUL 14
Notificarea si trimiterea pe cale postala

1. La cererea autoritdtii partii contractante solicitante,
autoritatea partii contractante solicitate notifica destinatarul, in
conformitate cu normele interne ale partii contractante solicitate,
cu privire la toate actele sau deciziile care emana de la
autoritatile competente ale partii contractante solicitante care
intra in domeniul de aplicare al prezentului acord.

2. Cererile de informatii, care mentioneaza obiectul actului
sau al deciziei ce urmeaza sa fie notificata, sunt insotite de o
traducere intr-o limba oficiala a partii contractante solicitate sau
intr-o limba acceptata de partea contractanta respectiva.

3. Partile contractante pot trimite in mod direct pe cale
postala notificari sau cereri de informatii si documente
operatorilor din domeniile vizate la a treia si a patra liniuta de la
art. 2 paragraful 1 lit. a), care au domiciliul pe teritoriul celeilalte
parti contractante. Astfel de persoane pot raspunde acestora si
pot furniza documente sau informatii relevante in forma
prevazutd de normele si acordurile in temeiul carora au fost
acordate fondurile.

ARTICOLUL 15
Cererile de anchete

1. La cererea partii contractante solicitante, partea
contractanta solicitata efectueaza sau dispune efectuarea unor
anchete corespunzatoare privind operatiunile ori faptele care
constituie activitati ilegale prevazute de prezentul acord sau care
determina autoritatea partii contractante  solicitante sa
suspecteze in mod intemeiat desfasurarea unor astfel de
activitati ilegale.
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2. Partea contractanta solicitata utilizeaza toate mijloacele
de cercetare de care dispune in temeiul legislatiei nationale Tn
aceleasi conditii in care ar actiona pe cont propriu sau la cererea
unei alte autoritati interne, inclusiv prin interventie sau cu
autorizarea autoritatilor judiciare, dupa caz. Prezenta dispozitie
nu aduce atingere obligatiei operatorilor economici de a
coopera, in temeiul articolului 17. Autoritatea partii contractante
solicitate comunica rezultatele acestor cercetari autoritatii partii
contractante solicitante. Art. 12 paragraful 2 se aplica mutatis
mutandis.

3. Autoritatea partii contractante solicitate extinde asistenta
la toate circumstantele, obiectele si persoanele care au aparent
o legatura cu obiectul cererii de asistenta, fara a fi necesara o
cerere suplimentara. Daca existd dubii, autoritatea partii
contractante contacteazd mai intdi autoritatea partii
contractante solicitante.

ARTICOLUL 16

Prezenta personalului autorizat de catre autoritatea partii
contractante solicitante

1. Prin acordul Tntre autoritatea partii contractante solicitante
si autoritatea partii contractante  solicitate, functionarii
desemnati de autoritatea partii contractante solicitante pot fi
prezenti la anchetele prevazute la art. 15. Prezenta acestora nu
este supusa consimtamantului persoanei sau al operatorului
economic cercetat.

2. Functionarii autoritatii partii contractante solicitate pot
oricand sa dispuna efectuarea unei anchete. Functionarii
autoritatii partii contractante solicitante nu pot exercita din
proprie initiativa atributiile conferite functionarilor autoritatii partii
contractante solicitate. Cu toate acestea, ei au acces la aceleasi
sedii sau localuri profesionale si documente ca si acestia din
urma, prin intermediul acestora si doar in scopul efectuarii
anchetei.

3. Autorizarea poate fi supusa unor conditii.

4. Informatiile comunicate partii contractante solicitante nu
pot fi folosite ca probe Tnainte de autorizarea transmiterii
documentelor referitoare la executare.

ARTICOLUL 17
Obligatia de a coopera

Operatorii economici au obligatia de a coopera la executarea
cererii de asistenta administrativa prin acordarea accesului la
sediile sau localurile profesionale, la mijloacele de transport si la
documentatia acestora si prin furnizarea tuturor informatiilor
relevante.

ARTICOLUL 18
Forma si continutul cererilor de asistenta

1. Cererile de asistenta sunt formulate in scris. Acestea sunt
insotite de documentele necesare pentru executarea cererilor.

in cazuri de urgenta, se accepta cereri orale, dar acestea
trebuie sa fie confirmate Tn scris cat mai repede posibil.

2. Cererile sunt insotite de urmatoarele informatii:

a) autoritatea solicitanta;

b) masura solicitata;

c) obiectul si motivele cererii;

d) legile, regulamentele si alte dispozitii legale aplicabile;

e) precizarea cat mai exact si detaliat posibil a persoanelor
fizice sau juridice care fac obiectul anchetelor;

f) un rezumat al tuturor faptelor relevante si al anchetelor
efectuate deja, cu exceptia cazurilor prevazute la art. 14.

3. Cererile sunt prezentate intr-o limba oficiala a partii
contractante solicitante sau intr-o limba acceptata de partea
contractanta respectiva.

4. Cererile care contin nereguli sau sunt incomplete pot fi
corectate ori completate. Masurile necesare respectarii cererii
pot fi luate pe parcurs.

ARTICOLUL 19
Utilizarea informatiilor

1. Informatiile obtinute pot fi folosite exclusiv in scopurile
previzute de prezentul acord. In cazul in care o parte
contractanta solicitd s& foloseasca aceste informatii in alte
scopuri, aceasta trebuie sa solicite acordul scris prealabil al
autoritatii care le-a furnizat. Prin urmare, o astfel de utilizare se
supune oricarei conditii impuse de autoritatea respectiva.

2. Paragraful 1 nu impiedica folosirea informatiilor n
proceduri judiciare sau administrative care au ca obiect
nerespectarea legislatiei si carora li se aplicd cererea de
asistentd administrativa, in cazul in care aceleasi forme de
asistenta ar fi disponibile pentru aceste proceduri. Autoritatea
competentd a partii contractante care a furnizat aceste
informatii este instiintata fara intarziere cu privire la aceasta
utilizare.

3. Partile contractante pot folosi ca dovezi in procesele-
verbale ale acestora rapoarte si declaratii ale martorilor, precum
si informatiile obtinute si documentele consultate, in cadrul
proceselor si judecarea cauzelor, in conformitate cu prezentul
acord.

CAPITOLUL 3
Asistenta spontana

ARTICOLUL 20
Asistenta spontana

1. Formele de cooperare stabilite la capitolul anterior pot fi
acordate fara cererea prealabila a unei alte parti contractante.

2. Autoritatea partii contractante care transmite informatiile
poate impune, in conformitate cu dreptul sau intern, conditii de
folosire a acestor informatii de catre autoritatea partii
contractante primitoare.

3. Toate autoritatile partilor contractante sunt obligate sa
respecte aceste conditii.

CAPITOLUL 4
Forme speciale de cooperare

ARTICOLUL 21
Operatiuni comune

1. Tn cazul in care volumul comertului si riscul corespunzéator
aferent impozitelor si subventiilor pot produce potentiale pierderi
financiare bugetului partilor contractante cu privire la importurile,
exporturile si tranzitul de marfuri, partile pot conveni sa
efectueze operatiuni transfrontaliere comune, pentru prevenirea
si urmarirea penala a activitatilor ilegale care intra sub incidenta
prezentului acord.

2. Coordonarea si planificarea unor astfel de operatiuni
transfrontaliere sunt de competenta unitéatii centrale sau a unui
oficiu desemnat de aceasta.

ARTICOLUL 22
Echipe de ancheta speciala comune

1. De comun acord, autoritatile mai multor parti contractante
pot constitui o echipa comuna speciala de ancheta in una dintre
partile contractante.

2. Echipa de ancheta speciala comuna efectueaza cercetari
care necesitda mobilizarea unor resurse substantiale si
coordoneaza actiuni comune.
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3. Calitatea de membru al echipei de ancheta speciala
comune nu acorda reprezentantilor autoritatilor partilor
contractante participante competenta de a interveni pe teritoriul
partii contractante in care se desfasoara anchetele.

ARTICOLUL 23
Ofiterii de legatura

1. Autoritatile competente ale partilor contractante pot
conveni detasarea, pentru perioade determinate sau
nedeterminate, a ofiterilor de legéatura ai unei parti contractante
in cadrul serviciilor competente ale unei alte parti contractante,
in vederea acordarii sprijinului reciproc pentru executarea
asistentei administrative.

2. Ofiterii de legatura au misiunea de a acorda consiliere si
asistenta. Acestia nu au competenta autonoma de a actiona pe
teritoriul partii contractante gazda. Cu acordul sau la cererea
autoritatilor competente ale partilor contractante, acestia pot:

a) promova si accelera schimbul de informatii;

b) acorda asistenta in cadrul anchetelor;

¢) acorda sprijin pentru solutionarea cererilor de asistenta;

d) consilia si asista partea contractanta gazda in pregatirea
si efectuarea operatiunilor transfrontaliere;

e) indeplini orice alte sarcini asupra carora partile
contractante pot conveni.

3. Autoritatile competente ale partilor contractante stabilesc
detaliile de comun acord.

4. Ofiterii de legatura pot reprezenta interesele uneia sau mai
multor parti contractante.

CAPITOLUL 5
Recuperarea

ARTICOLUL 24
Recuperarea

1. La cererea partii contractante solicitante, partea
contractanta solicitatéd procedeaza la recuperarea creantelor
care intra in sfera de aplicare a prezentului acord ca si cum ar
fi creantele sale.

2. Cererea de recuperare a unei creante trebuie sa fie
insotita de o copie oficiald sau de o copie certificatd pentru
conformitate a documentului care permite executarea, emis de
partea contractanta solicitanta, si, dupa caz, de originalul sau
de o copie certificata pentru conformitate a altor documente
necesare in vederea recuperarii.

3. Partea contractanta solicitata ia toate masurile asiguratorii
pentru a garanta recuperarea unei creante.

4. Autoritatea partii contractante solicitate transfera autoritatii
partii contractante solicitante cuantumul creantei recuperate. in
acord cu partea contractanta solicitanta, aceasta poate deduce
un procent corespunzator costurilor administrative suportate.

5. Fara a aduce atingere dispozitiilor paragrafului 1, creantele
care urmeaza sa fie recuperate nu beneficiaza in mod necesar
de aceleasi privilegii ca si creantele comparabile ale partii
contractante solicitate.

TITLUL I
Asistenta judiciara reciproca

ARTICOLUL 25
Relatia cu alte acorduri

1. Dispozitiile prezentului titlu au ca obiect completarea
Conventiei europene de asistentd judiciara in materie penald
din 20 aprilie 1959 si a Conventiei europene privind spalarea,
descoperirea, sechestrarea si confiscarea produselor infractiunii

din 8 noiembrie 1990 si facilitarea punerii in aplicare a acestora
intre partile contractante.

2. Nu se aduce atingere dispozitilor mai favorabile ale
acordurilor bilaterale sau multilaterale dintre partile contractante.

ARTICOLUL 26

Procedurile in care se acorda, de asemenea,
asistenta judiciara reciproca

1. Asistenta judiciara reciproca se acorda, de asemenea:

a) in procedurile initiate de autoritatile administrative cu
privire la faptele care sunt pedepsite de legislatia nationala a
uneia dintre cele doua parti contractante sau a ambelor, intrucat
constituie Tncalcari ale normelor de drept si in cazul in care
decizia poate declansa o procedura in fata unei instante
competente in special in materie penala;

b) in actiuni civile aldturate actiunii penale, pana la
pronuntarea unei hotarari definitive in cadrul actiunii penale de
catre instanta;

c¢) pentru infractiuni sau incalcari ale legii pentru care se
poate angaja raspunderea unei persoane juridice a partii
contractante solicitante.

2. De asemenea, se acorda asistenta Tn scopul cercetarilor
si procedurilor in vederea punerii sub sechestru si a confiscarii
instrumentelor si produselor acestor activitati ilegale.

ARTICOLUL 27
Transmiterea cererilor

1. Cererile formulate Tn temeiul prezentului titlu sunt
prezentate de autoritatea partii contractante solicitante fie prin
intermediul unei autoritati centrale competente a partii
contractante solicitate, fie direct la autoritatea partii contractante
competente pentru executarea cererii partii contractante
solicitante. Autoritatea partii contractante solicitante si, dupa caz,
autoritatea partii contractante solicitate trimit o copie a cererii
autoritatii centrale a acestora pentru informare.

2. Toate documentele referitoare la cereri sau la executarea
acestora pot fi trimise prin aceleasi canale. Acestea sau cel putin
o copie trebuie sa fie trimise in mod direct autoritatii partii
contractante solicitante.

3. In cazul in care autoritatea partii contractante care
primeste o cerere nu are competenta de a acorda asistenta,
aceasta o transmite de indat& autoritatii competente.

4. Cererile care contin nereguli sau sunt incomplete se pun
in aplicare in cazul in care contin informatiile necesare pentru a
fi realizate, fara a aduce atingere regularizarii ulterioare a
acestora de catre autoritatea partii contractante solicitante.
Autoritatea partii contractante solicitate informeaza autoritatea
partii contractante solicitante cu privire la aceste nereguli si Ti
acorda un termen acesteia pentru a le regulariza. Autoritatea
partii contractante solicitate trimite fara intarziere autoritatii partii
contractante solicitante toate celelalte indicatii care fi pot servi
acesteia la completarea si la extinderea cererii pentru a include
alte masuri.

5. Partile contractante, atunci cand efectueaza notificarea
prevazuta la art. 44 paragraful 2, anunta care sunt autoritatile
centrale competente in sensul prezentului articol.

ARTICOLUL 28
Trimiterea pe cale postala

1. De regula, partile contractante trimit direct pe cale postala
acte de procedura persoanelor aflate pe teritoriul celeilalte parti
contractante in procedurile referitoare la activitatile ilegale
prevazute de prezentul acord.

2. In cazul in care autoritatea partii contractante care a emis
documentele are cunostintd sau are motive sa creada ca
destinatarul nu intelege decéat o alta limba, documentele sau cel
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putin cele mai importante pasaje ale acestora trebuie sa fie
insotite de o traducere in limba respectiva.

3. Autoritatea partii contractante expeditoare il informeaza
pe destinatar ca nicio masura de constrangere sau de
sanctionare nu poate fi executata in mod direct de autoritatea
respectiva pe teritoriul celeilalte parti contractante.

4. Toate actele de procedura sunt insotite de un raport care
indica faptul ca destinatarul poate obtine informatii de la
autoritatea identificata in raport n legatura cu drepturile sale si
cu obligatiile privind documentele.

ARTICOLUL 29
Masuri asiguratorii

1. In limitele dreptului intern si ale competentelor sale,
precum si la cererea autoritatii partii contractante solicitante,
autoritatea competenta a partii contractante solicitate dispune
masurile asiguratorii necesare in scopul mentinerii situatiei
existente, al protejarii intereselor juridice amenintate sau al
pastrarii mijloacelor de proba, in cazul in care cererea de
asistenta reciproca nu apare in mod clar ca inadmisibila.

2. Poprirea si sechestrul asigurator se dispun cu privire la
bunurile ce au servit si care au rezultat din savéarsirea
infractiunilor pentru care cererea de asistenta a fost solicitata. In
cazul in care bunurile rezultate din savarsirea unei infractiuni nu
mai exista, in tot sau in parte, aceleasi masuri sunt dispuse in
legatura cu bunurile care se gasesc pe teritoriul partii
contractante solicitante care corespund valorii produselor in
cauza.

ARTICOLUL 30
Prezenta autoritatilor partii contractante solicitante

1. La cererea partii contractante solicitante, partea
contractanta solicitatd autorizeaza reprezentantii autoritatilor
partii contractante solicitante sa ia parte la executarea cererii de
asistenta judiciara reciproca. Prezenta acestora nu necesita
consimtdmantul persoanei vizate de madasura respectiva.
Autorizatia poate fi supusa anumitor conditii.

2. Persoanele prezente au acces la aceleasi sedii sau
localuri profesionale si documente ca si reprezentantii partii
contractante solicitate, prin intermediul acestora si in unicul scop
al executérii cererii de asistenta judiciara reciproca. In special,
acestea pot fi autorizate sa adreseze sau sa propuna intrebari
si sa sugereze acte de cercetare penala.

3. Prezenta acestora nu poate avea drept consecinta
divulgarea faptelor altor persoane decat cele autorizate in
temeiul paragrafelor anterioare, prin nerespectarea secretului
judiciar sau a drepturilor persoanei in cauza. Informatiile aduse
la cunostinta autoritatii partii contractante solicitante nu pot fi
folosite ca mijloace de proba pana cand decizia privind
transmiterea documentelor referitoare la executare nu
dobandeste autoritate de lucru judecat.

ARTICOLUL 31
Perchezitii si puneri sub sechestru

1. Partile contractante nu pot supune constituirea comisiilor
rogatorii de perchezitie si punerea sub sechestru altor conditii
decét celor care urmeaza:

a) fapta pentru care se instituie comisia rogatorie se
pedepseste conform dreptului ambelor parti contractante cu o
pedeapsa privativa de libertate sau cu o masura de siguranta
care restrange libertatea pe o perioada de cel putin 6 luni ori se
pedepseste conform dreptului uneia dintre cele doua parti
contractante cu o sanctiune echivalentd si, conform dreptului
celeilalte parti contractante, in temeiul incalcarii requlamentelor,
este cercetat de autoritatile administrative, a caror decizie poate

duce la introducerea unei cai de atac in fata unei instante
competente n special in materie penala;

b) executarea comisiei rogatorii este compatibila cu dreptul
partii contractante solicitate.

2. Comisiile rogatorii Tn scopul perchezitiei si punerii sub
sechestru pentru infractiuni de spalare care intra in sfera de
aplicare a prezentului acord sunt, de asemenea, admisibile, cu
conditia ca activitatile care constituie actele preparatorii sa se
pedepseasca, de asemenea, conform legii celor doud parti
contractante, cu o pedeapsa privativa de libertate sau cu o
masura de siguranta pentru o perioada de cel putin 6 luni.

ARTICOLUL 32
Cereri de informatii financiare si bancare

1. In cazul in care sunt indeplinite conditiile prevazute la
art. 31, partea contractanta solicitata executa cererile de
asistenta pentru obtinerea si transmiterea de informatii
financiare si bancare, incluzand:

a) identificarea si informatiile privind conturile bancare
deschise la banci stabilite pe teritoriul sau, in cazul in care
persoanele supuse anchetei sunt titularii conturilor, persoane
mandatate sau care detin controlul efectiv;

b) identificarea si toate informatiile privind tranzactiile si
operatiunile bancare efectuate din, Tn sau prin unul ori mai multe
conturi bancare sau de persoane determinate pe o perioada
specificata.

2. Partea contractanta solicitata poate dispune supravegherea
pe o perioada determinata a operatiunilor bancare efectuate din,
n sau prin intermediul unuia ori mai multor conturi bancare sau
de anumite persoane determinate si transmiterea rezultatelor
catre partea contractanta solicitanta, in masura in care o
asemenea masura este prevazuta pentru cazurile interne
similare. Decizia de a monitoriza tranzactiile si de a transmite
rezultatele este luatd in fiecare caz de catre autoritatile
competente ale partii contractante solicitate si este conforma cu
legislatia nationala a partii contractante respective. Modalitatile
practice de monitorizare se stabilesc prin acord intre autoritatile
competente ale partilor contractante solicitante si, respectiv,
solicitate.

3. Fiecare parte contractanta ia masurile necesare pentru a
se asigura ca institutiile financiare nu divulga clientului in cauza
sau unor alti terti faptul ca masurile sunt executate la cererea
partii contractante solicitante sau ca exista o ancheta in curs de
desfasurare pe o perioada limitatd, necesara pentru a nu
compromite rezultatele.

4. Autoritatea partii contractante care emite cererea:

a) precizeaza motivele pentru care considera ca informatiile
solicitate sunt considerate fundamentale in cadrul cercetarii
infractiunii;

b) precizeaza motivele pentru care prezuma ca bancile de
pe teritoriul partii contractante solicitate detin conturile
respective si, pe masura posibilitatilor, care banci ar putea fi
implicate;

c) comunica toate informatiile disponibile care pot facilita
executarea cererii.

5. O parte contractanta nu poate invoca secretul bancar ca
motiv pentru refuzarea oricarei cooperari cu privire la o cerere
de asistenta reciproca din partea unei alte parti contractante.

ARTICOLUL 33
Livrarile supravegheate

1. Autoritatea competenta a partii contractante solicitate se
angajeaza ca, la cererea autoritatii partii contractante solicitante,
sa poata fi permise livrari supravegheate pe teritoriul sdu, in
cadrul anchetelor penale ale infractiunilor care justifica
extradarea.
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2. Decizia de a efectua livrari supravegheate se ia pentru
fiecare caz de catre autoritatile competente ale partii
contractante solicitate, in conformitate cu dreptul sau intern.

3. Livrarile supravegheate se efectueaza in conformitate cu
procedurile prevazute de legislatia partii contractante solicitate.
Dreptul de a actiona si de a conduce si controla operatiuni
apartine autoritatilor competente ale partii contractante
respective.

ARTICOLUL 34
Predarea in vederea confiscarii sau restituirii

1. La cererea partii contractante solicitante, toate obiectele,
documentele, fondurile si alte articole de valoare care au fost
puse sub sechestru ca masura asiguratorie pot fi predate n
vederea confiscarii sau a restituirii acestora titularului de drept.

2. Partea contractanta solicitata nu poate refuza returnarea
fondurilor doar pe motivul ca acestea corespund unei datorii
fiscale sau vamale.

3. Drepturile pretinse cu buna-credintd de un tert raman
rezervate.

ARTICOLUL 35
Accelerarea asistentei

1. Autoritatea partii contractante solicitate executa cererea
de asistenta judiciara reciproca cat mai repede posibil, tinand
seama de termenele procedurale si de alte termene indicate de
autoritatea partii contractante solicitante. Partea contractanta
solicitanta explica motivele pentru termenul respectiv.

2. In cazul in care o cerere nu poate fi executata sau nu
poate fi executatd in totalitate, in conformitate cu cerintele
stabilite de autoritatea partii contractante solicitante, autoritatea
partii contractante solicitate informeaza de indata autoritatea
partii contractante solicitante si indica conditiile in care cererea
respectiva ar putea fi executata. Autoritatile partilor contractante
solicitante si solicitate pot conveni ulterior asupra masurilor care
urmeaza sa fie luate Tn continuare cu privire la cererea
respectiva, in cazul in care este necesar, prin supunerea acestor
masuri conditiilor respective. In cazul in care se prevede ca
termenul stabilit de autoritatea partii contractante solicitante
pentru executarea cererii sale nu poate fi respectat si in cazul in
care motivele prevazute in teza a doua a paragrafului 1 indica
in mod explicit ca orice intarziere va afecta in mod considerabil
efectuarea procedurii de catre autoritatea respectiva, autoritatea
partii contractante solicitate indica de indata termenul considerat
necesar pentru executarea cererii. Autoritatea partii contractante
solicitante indica de indata daca cererea poate fi, cu toate
acestea, retinuta. Autoritatile partii contractante solicitante si
solicitate pot conveni ulterior cu privire la masurile care urmeaza
sa fie luate in ceea ce priveste cererea.

ARTICOLUL 36
Utilizarea informatiilor si a probelor

Informatiile si probele transmise in cursul procedurii de
asistenta pot fi folosite in afara scopului pentru care s-a acordat
asistenta in urmatoarele cazuri:

a) In cursul procedurilor judiciare penale pe teritoriul partii
contractante solicitante impotriva altor persoane care au
participat la comiterea infractiunii pentru care s-a acordat
asistenta;

b) in cazul in care incalcarile care constituie obiectul cererii
constituie o altd infractiune pentru care ar trebui, de asemenea,
sa se acorde asistenta;

c) Tn procedurile pentru confiscarea instrumentelor si
produselor infractiunilor pentru care ar trebui sa se acorde
asistenta si in procedurile pentru repararea prejudiciului derivat
din ncalcarile pentru care s-a acordat asistenta.

ARTICOLUL 37
Transmiterea spontana

1. Tn limitele legislatiei lor nationale si ale competentelor
acestora, autoritatile judiciare ale unei parti contractante pot
transmite in mod spontan informatii sau probe autoritatilor
judiciare ale unei alte parti contractante, atunci cand acestea
considera ca astfel de informatii sau probe pot servi autoritatii
partii contractante destinatare pentru initierea si efectuarea unor
anchete sau proceduri ori pot duce la prezentarea unei cereri
de asistenta judiciara reciproca de catre autoritatea primitoare.

2. Autoritatea partii contractante care transmite informatiile
poate, in conformitate cu legislatia sa nationala, sa impuna
conditii cu privire la utilizarea unor astfel de informatii de catre
autoritatea partii contractante destinatare.

3. Toate autoritatile partilor contractante trebuie sa respecte
aceste conditii.

ARTICOLUL 38
Proceduri privind partea contractanta solicitata

Cererea de asistenta nu aduce atingere drepturilor care ar
putea rezulta pentru partea contractanta solicitanta, in calitatea
sa de parte civila in procedurile judiciare penale nationale
desfasurate in fata autoritatilor partii contractante solicitate.

TITLUL IV
Dispozitii finale

ARTICOLUL 39
Comitetul mixt

1. Se constituie un comitet mixt, format din reprezentanti ai
partilor  contractante, responsabil pentru aplicarea
corespunzétoare a prezentului acord. In acest sens, acesta face
recomandari si ia decizii in cazurile prevazute de prezentul
acord. Acesta hotaraste prin consens.

2. Comitetul mixt isi adopta regulamentul de procedura, care
include, printre alte dispozitii, modalitati de convocare a
sedintelor, de desemnare a presedintelui si de stabilire a
mandatului acestuia.

3. Comitetul mixt se reuneste ori de cate ori este necesar si
cel putin o datd pe an. Orice parte contractantd poate cere
convocarea unei sedinte.

4. Comitetul mixt poate decide instituirea de grupuri de lucru
sau de grupuri de experti care sa il asiste in indeplinirea
sarcinilor sale.

ARTICOLUL 40
Solutionarea diferendelor

1. Fiecare parte contractanta poate sesiza Comitetul mixt cu
un diferend referitor la interpretarea sau aplicarea prezentului
acord, n special Tn cazul in care considera ca o alta parte
contractanta nu da curs in mod repetat unor cereri de cooperare
adresate.

2. Comitetul mixt depune toate eforturile pentru solutionarea
cat mai rapida a diferendului. Comitetului mixt Ti sunt furnizate
toate informatiile relevante pentru a i se permite o examinare
detaliata a situatiei, n scopul identificarii unei solutii
satisfacatoare. In acest scop, Comitetul mixt examineazé toate
posibilitatile pentru asigurarea aplicarii in bune conditii a
prezentului acord.
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ARTICOLUL 41
Reciprocitate

1. Autoritatea partii contractante solicitate poate refuza o
cerere de cooperare, in cazul in care partea contractanta
solicitanta nu da curs in mod repetat unei cereri de cooperare in
cazuri similare.

2. Inainte de refuzarea unei cereri de cooperare pe motive de
reciprocitate, Comitetul mixt este informat, pentru a i se acorda
posibilitatea de a se pronunta Tn aceasta chestiune.

ARTICOLUL 42
Revizuire

in cazul in care o parte contractants doreste ca prezentul
acord sa fie revizuit, aceasta prezinta o propunere in acest sens
Comitetului mixt, care formuleaza recomandari, in special pentru
inceperea negocierilor.

ARTICOLUL 43
Sfera de aplicare teritoriala

Prezentul acord se aplica, pe de o parte, teritoriului
Confederatiei Elvetiene si, pe de alta parte, teritoriilor carora li se
aplica Tratatul de instituire a Comunitatii Europene si in conditiile
stabilite de acest tratat.

ARTICOLUL 44
Intrarea in vigoare

1. Prezentul acord se incheie pe o perioada nedeterminata.

2. Prezentul acord este ratificat sau aprobat de partile
contractante, in conformitate cu propriile lor proceduri. Acordul
intra Tn vigoare in prima zi a celei de-a doua luni ulterioare
ultimei notificari a instrumentelor de ratificare sau de aprobare.

3. Pana la intrarea in vigoare a prezentului acord, fiecare
parte contractanta poate, atunci cand procedeaza la notificarea
prevazuta la paragraful 2 sau la orice alta data ulterioara, sa
declare ca prezentul acord Ti este aplicabil in relatiile sale cu
orice alta parte contractanta care a facut aceeasi declaratie.
Aceste declaratii produc efecte in termen de 90 de zile de la
data primirii notificarii.

ARTICOLUL 45

Denuntare

Comunitatea Europeana sau Confederatia Elvetiana poate
denunta prezentul acord prin notificarea deciziei sale celeilalte

parti contractante. Denuntarea produce efecte in termen de 6
luni de la data primirii notificarii privind denuntarea.

ARTICOLUL 46
Aplicarea in timp

Dispozitile prezentului acord se aplica cererilor privind
activitatile ilegale comise in termen de cel putin 6 luni de la
semnarea acestuia.

ARTICOLUL 47
Extinderea Acordului la noile state membre ale Uniunii Europene

1. Orice stat care devine membru al Uniunii Europene poate,
prin notificare scrisa adresata partilor contractante, sa devina
parte contractanta la prezentul acord.

2. Textul prezentului acord in limba noului stat membru
aderent, astfel cum a fost stabilit de catre Consiliul Uniunii
Europene, se autentifica printr-un schimb de scrisori intre
Comunitatea Europeana si Confederatia Elvetiana. Acesta este
considerat autentic in sensul art. 48.

3. Prezentul acord intra in vigoare, in ceea ce priveste orice
stat membru nou al Uniunii Europene care adera la aceasta, in
termen de 90 de zile de la data natificarii instrumentului sau de
aderare sau la data intrarii in vigoare a prezentului acord, in
cazul in care acesta nu era inca Tn vigoare la data expirarii
respectivei perioade de 90 de zile.

4. Tn cazul in care prezentul acord nu a intrat inc& in vigoare
la data notificarii de catre noul stat aderent a instrumentului sau
de aderare, se aplica prevederile art. 44 paragraful 3.

ARTICOLUL 48
Texte autentice

1. Prezentul acord se redacteaza in doua exemplare, in
limbile ceha, daneza, engleza, estona, finlandeza, franceza,
germana, greaca, italiana, letona, lituaniana, maghiara,
olandeza, poloneza, portugheza, slovaca, slovena, spaniola si
suedeza, toate textele fiind egal autentice.

2. Versiunea in limba malteza a prezentului acord este
autentificatéd de partile contractante pe baza unui schimb de
scrisori. De asemenea, aceasta este autentica in acelasi mod ca
si limbile prevazute la paragraful 1.

Drept care, subsemnatii plenipotentiari am semnat prezentul
acord.

ACT FINAL

Plenipotentiarii Regatului Belgiei, Republicii Cehe, Regatului Danemarcei, Republicii Federale Germania, Republicii Estonia,
Repubilicii Elene, Regatului Spaniei, Republicii Franceze, Irlandei, Republicii ltaliene, Republicii Cipru, Republicii Letonia, Republicii
Lituania, Marelui Ducat al Luxemburgului, Republicii Ungaria, Republicii Malta, Regatului Tarilor de Jos, Republicii Austria, Republicii
Polone, Republicii Portugheze, Republicii Slovenia, Republicii Slovacia, Republicii Finlanda, Regatului Suediei, Regatului Unit al Marii
Britanii si al Irlandei de Nord, Comunitatii Europene, pe de o parte, si ai Confederatiei Elvetiene, pe de alta parte,

reuniti la 26 octombrie 2004 pentru semnarea Acordului de cooperare dintre Comunitatea Europeana si statele sale membre,
pe de o parte, si Confederatia Elvetiana, pe de alta parte, in vederea combaterii fraudei si a oricarei alte activitati ilegale n detrimentul
intereselor financiare ale acestora,

adopta declaratiile comune enumerate in continuare si anexate la prezentul act final:

1. Declaratia comuna privind spalarea banilor;

2. Declaratia comuna privind cooperarea Confederatiei Elvetiene cu Eurojust sau, dupa caz, cu Reteaua Judiciara
Europeana.

Plenipotentiarii Uniunii Europene si ai statelor membre si plenipotentiarii Confederatiei Elvetiene adopta, de asemenea,
procesul-verbal convenit al negocierilor, anexat la prezentul act final. Procesul-verbal convenit este obligatoriu.
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DECLARATIA COMUNA
privind spalarea banilor

Partile contractante convin ca art. 2 paragraful 3 din Acordul privind cooperarea in scopul combaterii spalarii banilor include
in categoria actelor preparatorii pe cele constitutive ale infractiunii de evaziune fiscala sau ale infractiunii de contrabanda calificata,
conform legislatiei elvetiene. Informatiile primite ca raspuns la o cerere privind spalarea banilor pot fi folosite in procedurile judiciare
cu privire la spalarea banilor, cu exceptia celor impotriva cetatenilor elvetieni, in cazul in care toate actele care au legatura cu
infractiunea au fost comise doar pe teritoriul Confederatiei Elvetiene.

DECLARATIA COMUNA
privind cooperarea Confederatiei Elvetiene cu Eurojust sau, dupa caz, cu Reteaua Judiciara Europeana

Partile contractante iau act de dorinta Confederatiei Elvetiene de a analiza posibilitatea cooperarii in cadrul activitatilor
Eurojust si, dupa caz, ale Retelei Judiciare Europene.

PROCESUL-VERBAL CONVENIT
al negocierilor privind Acordul de cooperare dintre Comunitatea Europeana si statele sale membre,
pe de o parte, si Confederatia Elvetiana, pe de alta parte, in vederea combaterii fraudei si a oricarei alte activitati
ilegale in detrimentul intereselor financiare ale acestora

Partile contractante convin dupd cum urmeaza:

La articolul 2 paragraful 1 lit. (a):

— expresia fraudd si oricare alta activitate ilegala include si contrabanda, coruptia si spalarea produselor rezultate din
activitati reglementate de prezentul acord, sub rezerva art. 2 paragraful 3;

— expresia comert cu marfuri contrar legislatiei vamale si agricole trebuie inteleasa independent de trecerea (plecarea,
destinatia sau tranzitul) marfurilor pe teritoriul celeilalte parti contractante;

— expresia comert contrar legislatiei fiscale aplicabile taxei pe valoarea adaugata, impozitelor speciale pe consum si
accizelor trebuie inteleasa independent de trecerea (plecarea, destinatia sau tranzitul) marfurilor sau a serviciilor pe teritoriul
celeilalte parti contractante.

La articolul 15 paragraful 2:

— sintagma mijloace de investigare include audierea persoanelor, perchizitionarea sediilor sau a localurilor profesionale
si a mijloacelor de transport, copierea documentelor, solicitarea de informatii si punerea sub sechestru a obiectelor, documentelor
si articolelor de valoare.

La articolul 16 paragraful 2 teza a doua:

— acest paragraf prevede si faptul ca cei prezenti pot fi autorizati ih mod special pentru a adresa intrebari si a propune
masuri de investigare.

La articolul 25 paragraful 2:

— notiunea de acorduri multilaterale intre partile contractante include in special, de la intrarea sa in vigoare, Acordul dintre
Uniunea Europeana, Comunitatea Europeana si Confederatia Elvetiana privind participarea acesteia din urma la transpunerea,
punerea in aplicare si dezvoltarea acquis-ului Schengen.

La articolul 35 paragraful 1:

— Cererea de asistentd judiciara reciprocd inseamna si transmiterea de informatii si probe autoritatii partii contractante
solicitante.

La articolul 43:

— Comisia Europeana va trimite, pana la data semnarii prezentului acord, o lista cu teritoriile carora li se aplica acesta.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru aderarea Romaniei la Acordul de cooperare dintre
Comunitatea Europeana si statele sale membre, pe de o parte, si Confederatia Elvetiana,
pe de alta parte, in vederea combaterii fraudei si a oricarei alte activitati ilegale in detrimentul
intereselor financiare ale acestora, semnat la Luxemburg la 26 octombrie 2004

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata,

Presedintele Roménieidecreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru aderarea fraudei si a oricarei alte activitati ilegale in detrimentul intereselor
Romaniei la Acordul de cooperare dintre Comunitatea financiare ale acestora, semnat la Luxemburg la 26 octombrie
Europeana si statele sale membre, pe de o parte, si 2004, sise dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al
Confederatia Elvetiana, pe de alta parte, in vederea combaterii  Romaniei, Partea .

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU
Bucuresti, 19 februarie 2008.
Nr. 294.
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DECIZII ALE CURTII

11

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.48
din 31 ianuarie 2008

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 90 alin. 2 coroborate
cu cele ale art. 214 alin. 5 din Codul de procedura penala

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator
luliana Nedelcu — procuror

Mihaela Senia Costinescu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 90 alin. 2 coroborate cu art. 214 alin. 5 din
Codul de procedura penala, exceptie ridicata de Viorel Dobra in
Dosarul nr. 1/195/2004 al Curtii de Apel Alba-lulia — Sectia
penala.

La apelul nominal se prezintd autorul exceptiei, lipsind
celelalte parti, fatd de care procedura de citare a fost legal
indeplinita.

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine admiterea
acesteia, aratand ca, atat timp cat procesele-verbale si actele
de constatare incheiate de alte organe decét cele judiciare, in
procedurile administrative de control, au fortd probatorie,
procesul penal in care acestea sunt administrate nu prezinta
suficiente garantii de echitate.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata.
Referitor la sustinerile si trimiterile autorului exceptiei la
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, expuse in
notele scrise depuse la dosar, arata ca administrarea unor probe
in cadrul procesului penal ar putea pune in discutie, Tn anumite
imprejurari, incalcarea dreptului persoanei de a nu se
autoincrimina, respectiv a dreptului la tacere. Insa nu este cazul
in speta de fata in care persoana incriminata nu a fost prezenta
la Tntocmirea proceselor-verbale ale organelor de control,
folosite ulterior ca mijloace de proba in instanta, deci nu a fost
pusa in situatia de a se autoincrimina. Persoana incriminata are,
insa, posibilitatea de a contesta respectivele acte, potrivit legii.

In fine, intrucat Curtea Constitutionald s-a mai pronuntat
asupra exceptiei de neconstitutionalitate, respingand critica cu
un atare obiect, se propune mentinerea jurisprudentei.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 28 iunie 2007 pronuntata in Dosarul
nr. 1/195/2004, Curtea de Apel Alba-lulia — Sectia penala a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 90 alin. 2 coroborate
cu art. 214 alin. 5 din Codul de procedura penala, exceptie
ridicata de Viorel Dobra.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
sustine ca prevederile art. 90 alin. 2 din Codul de procedura
penald permit ca procesele-verbale si actele de constatare
incheiate de alte organe decét cele judiciare, in procedurile
administrative de control, sa fie mijloace de probe ,daca legea
prevede aceasta’. Textul de lege criticat nu prezinta suficiente

garantii pentru desfasurarea unui proces penal echitabil,
autorizand un ,amestec inadmisibil al procedurilor administrative
in procedurile penale”.

Invocand jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului,
autorul exceptiei ajunge la concluzia ca probele obtinute in
cadrul procedurilor administrative ar putea fi considerate legale
si, implicit, ar putea fi folosite in procesul penal, doar daca in
procedurile preliminare se respecta exigentele dreptului la un
proces echitabil.

Or, procedurile administrative de control la care se refera
art. 90 alin. 2 coroborat cu art. 214 alin. 5 din Codul de
procedura penala nu prezinta caracteristicile unei proceduri
preliminare pentru a putea legitima folosirea proceselor-verbale
si a actelor de constatare, fara nicio distinctie, Th procesul penal
declansat ulterior. Astfel, judecatorul nu isi poate fundamenta
intima convingere pe faptele relevate de organele
administrative, fiind necesar ca hotararea pe care o pronunta sa
se Intemeieze exclusiv pe elementele probatorii produse din
dezbateri, supuse discutiei libere si contradictorii a partilor.

In concluzie, autorul exceptiei apreciaza ca, in acord cu
principiul echitatii procesului penal, inscrisurile cu valoare
,probatorie” mentionate de art. 90 alin. 2 din Codul de procedura
penald nu pot constitui decat simple informatii obtinute in urma
unor anchete conduse de organele administrative de control,
dupa procedurile proprii.

Curtea de Apel Alba-lulia — Sectia penala arata ca functia
justitiei de a interpreta si aplica legile la cazurile concrete, de a
judeca si aplica sanctiuni este asigurata de regulile de
desfasurare a activitatii de judecata, care permit instantelor sa
dezbata in contradictoriu, public, oral si nemijlocit legalitatea si
temeinicia mijlocului de proba, iar partile pot exercita caile de
atac, in conditiile legii. Asa fiind, nu pot fi retinute criticile de
neconstitutionalitate invocate de autorul exceptiei.

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului
si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de vedere
cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

Guvernul arata ca dispozitiile de lege criticate au mai facut
obiectul controlului de neconstitutionalitate, Curtea
Constitutionala respingéand prin mai multe decizii, de exemplu,
prin Decizia nr. 331/2005, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 675 din 28 iulie 2005, sau prin Decizia
nr. 524/2006, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 764 din 7 septembrie 2006, criticile cu un atare obiect.

Avocatul Poporului apreciazda cd exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, textele de lege criticate
find Tn deplina concordantd cu dispozitile constitutionale
invocate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
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judecatorul-raportor, sustinerile partii prezente, concluziile
procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il reprezinta
dispozitiile art. 90 alin. 2 coroborate cu cele ale art. 214 alin. 5
din Codul de procedura penala, care au urmatorul continut:

— Art. 90 alin. 2: ,De asemenea, sunt mijloace de proba
procesele-verbale si actele de constatare, incheiate de alte
organe, dacé legea prevede aceasta.”;

— Art. 214 alin. 5: ,Procesele-verbale incheiate de aceste
organe constituie mijloace de proba.”

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine ca textele de lege criticate contravin
prevederilor constitutionale cuprinse in art. 11 si art. 20 alin. (1)
referitoare la tratatele internationale privind drepturile omului,
art. 21 alin. (3) privind dreptul partilor la un proces echitabil si
art. 124 alin. (2) si (3) referitor la independenta si impartialitatea
justitiei. De asemenea, se mai invoca si incalcarea prevederilor
art. 6 paragraful 1 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
ca asupra constitutionalitatii dispozitiilor criticate s-a mai

pronuntat, de exemplu, prin Decizia nr. 509/2006, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 597 din 11 iulie 2006,
constatand netemeinicia criticilor formulate.

Cu acel prilej, Curtea a retinut ca dispozitiile criticate nu
contravin dreptului partilor la un proces echitabil, intrucéat
procesele-verbale incheiate de alte organe decéat cele de
urmarire penala sau instanta de judecata pot fi combatute cu
orice alte probe propuse de parti, in conditiile art. 67 alin. 1 din
Codul de procedura penala. De asemenea, Curtea a statuat ca
dispozitile legale criticate nu aduc atingere unicitatii si
impartialitatii justitiei si nici independentei judecatorilor, intrucat
instanta judecatoreascé este cea care apreciazd asupra
concludentei si utilitatii probelor, iar, cu ocazia deliberarii, tot
instanta de judecata este cea care face aprecierea definitiva a
probelor care, in conformitate cu dispozitiile art. 63 alin. 2 teza
intai din Codul de procedura penala, nu au valoare mai dinainte
stabilita.

Pentru aceleasi motive, Curtea a retinut ca nici dispozitiile
art. 214 din Codul de procedura penala nu contravin prevederilor
constitutionale invocate.

intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
determine reconsiderarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
atat solutia, céat si considerentele cuprinse in deciziile anterioare
isi pastreaza valabilitatea si in cauza de fata.

Pentru considerentele expuse mai sus, Th temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 90 alin. 2 coroborate cu cele ale art. 214 alin. 5 din Codul de
procedura penala, exceptie ridicata de Viorel Dobra in Dosarul nr. 1/195/2004 al Curtii de Apel Alba-lulia — Sectia penala.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 31 ianuarie 2008.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Mihaela Senia Costinescu

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 283 alin. (1) lit. c) si art.286—288

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.82
din 5 februarie 2008

din Legea nr. 53/2003 — Codul muncii

Comerciala ,Galfinband” —

S.A. din Galati in Dosarul
nr. 5.084/121/2007 al Tribunalului Galati — Sectia civila.

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Simona Ricu — procuror

Mihai Paul Cotta

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 283 alin. (1) si art. 286—288 din Legea
nr. 53/2003 — Codul muncii, exceptie ridicata de Societatea

— magistrat-asistent

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura de
citare a fost legal indeplinita.

Magistratul-asistent informeaza asupra cererii de améanare
formulate de autorul exceptiei, pentru a-si angaja avocat.
Reprezentantul Ministerului Public solicita respingerea cererii.
Curtea respinge cererea de amanare in conditiile in care autorul
exceptiei avea posibilitatea de a-si angaja aparator inca din data
de 5 octombrie 2007, cand a fost inregistrata incheierea de
sesizare.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, ca neintemeiata.
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Se arata ca, in jurisprudenta sa, Curtea a constatat ca textele
legale criticate sunt constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 20 septembrie 2007, pronuntatd in
Dosarul nr. 5.084/121/2007, Tribunalul Galati — Sectia civila
a sesizat Curtea Constitutionalda cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 283 alin. (1) si
art. 286—288 din Legea nr. 53/2003 — Codul muncii,
exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,Galfinband” — S.A.
din Galati in cauza ce are ca obiect judecarea litigiului de munca
privind restituirea unor sume de bani.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca prevederile art. 286—288 din Codul muncii
contravin dispozitiilor art. 16 si art. 21 alin. (3) din Constitutie,
deoarece, prin reglementarea unor reguli speciale de procedura,
creeaza inegalitati intre angajatori si angajati. Totodata,
considera ca art. 283 alin. (1) lit. ¢) din Codul muncii, prin
comparatie cu cele ale art. 283 alin. (1) lit. a) din acelasi cod,
incalca dispozitile constitutionale ale art. 16 si ale art. 21
alin. (3).

Tribunalul Galati — Sectia civila apreciaza ca exceptia
este neintemeiata, intrucat prevederile legale criticate nu
limiteaza si nu ingradesc accesul liber la justitie.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si formula punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata. Se arata ca art. 283 alin. (1) si art. 286—288 din
Codul muncii sunt norme de procedura care se stabilesc prin
lege si se aplica deopotriva tuturor angajatilor care se afla in
ipoteza normelor respective.

Avocatul Poporului apreciazd ca exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor legale criticate sunt
constitutionale. Se arata ca, in considerarea unor situatii
deosebite, legiuitorul poate institui reguli speciale de procedura.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitille legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei 1l constituie dispozitiile art. 283 alin. (1)
lit. c) si art. 286—288 din Legea nr. 53/2003 — Codul muncii,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 72 din
5 februarie 2003, dispozitii care au urmatorul continut:

— Art. 283 alin. (1) lit. ¢) din Codul muncii: ,(1) Cererile in
vederea solutionarii unui conflict de munca pot fi formulate: [...]
¢) in termen de 3 ani de la data nasterii dreptului la actiune, in
situatia in care obiectul conflictului individual de muncé consta
in plata unor drepturi salariale neacordate sau a unor
despdgubiri catre salariat, precum si in cazul rdspunderii
patrimoniale a salariatilor faté de angajator.”

— Art. 286: ,(1) Cererile referitoare la solutionarea
conflictelor de munca se judeca in regim de urgenta.

(2) Termenele de judecata nu pot fi mai mari de 15 zile.

(3) Procedura de citare a pdrtilor se considerd legal
indeplinita dacé se realizeaza cu cel putin 24 de ore inainte de
termenul de judecata.”

— Art. 287: ,Sarcina probei in conflictele de munca revine
angajatorului, acesta fiind obligat sa depuna dovezile in
apdararea sa pana la prima zi de infétisare.”

— Art. 288: ,Administrarea probelor se face cu respectarea
regimului de urgenta, instanta fiind in drept s& decada din
beneficiul probei admise partea care intarzie in mod nejustificat
administrarea acesteia.”

Autorul exceptiei sustine ca aceste prevederi legale incalca
dispozitiile constitutionale ale art. 16 privind egalitatea in drepturi
si ale art. 21 alin. (3) privind dreptul la un proces echitabil.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata urmatoarele:

Dispozitiile art. 283 alin. (1) lit. ¢) din Codul muncii stabilesc
un termen de prescriptie de 3 ani pentru formularea cererilor
care au ca obiect solutionarea conflictelor de munca constand in
plata unor drepturi salariale ori despéagubiri banesti catre
salariat, precum si in cazul raspunderii patrimoniale a salariatilor
fatd de angajator. Acelasi articol prevede, la alin. (1) lit. a), ca
cererile in vederea solutionarii conflictelor de munca pot Ti
formulate ,,in termen de 30 de zile calendaristice de la data in
care a fost comunicatd decizia unilaterald a angajatorului
referitoare la incheierea, executarea, modificarea, suspendarea
sau incetarea contractului individual de munca”.

Curtea constatéa ca existenta celor doua reglementari diferite
nu poate duce la concluzia, astfel cum sustine autorul exceptiei,
ca art. 283 alin. (1) lit. c) din Codul muncii incalca art. 16 si art.21
alin. (3) din Constitutie. Cele doua norme procedurale vizeaza
doua ipoteze diferite. In primul caz, cel prevazut de alin. (1) lit. a)
al art. 283, legiuitorul are in vedere, la declansarea conflictului
de munca, decizia unilaterala a angajatorului referitoare la
incheierea, executarea, modificarea, suspendarea sau
incetarea contractului individual de munca, iar situatia
reglementata de art. 283 alin. (1) lit. c) se refera la faptul ca
obiectul conflictului individual de munca 1l constituie plata unor
drepturi salariale neacordate sau a unor despagubiri catre
salariat, precum si in cazul raspunderii patrimoniale a salariatilor
fata de angajator. Or, legiuitorul poate, in considerarea unor
situatii deosebite, cum este cazul in spetd, sa stabileasca si
reguli de procedura diferite, fara ca prin aceasta sa se incalce
egalitatea in drepturi a cetatenilor ori dreptul la un proces
echitabil.

In legatura cu critica de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 286—288 din Codul muncii, Curtea constata, de asemenea,
ca este neintemeiata. Prevederile respective sunt norme care
stabilesc o procedura speciala, derogatorie, privind termenele
de judecata si modalitatea administrarii probelor in cazul
judecarii cererilor referitoare la conflictele de munca. Modalitatea
in care au fost reglementate aceste dispozitii este o optiune a
legiuitorului, care a avut in vedere instituirea unei proceduri
simple si urgente, adaptaté raporturilor de munca si exercitarii
dreptului la munca. Regulile de procedura prevazute de aceste
dispozitii se aplica in mod echitabil atat angajatorilor, cat si
angajatilor, fara a fi favorizata o categorie sau alta.

Dispozitiile legale criticate au mai fost supuse controlului de
constitutionalitate. Astfel, prin Decizia nr. 494 din 11 noiembrie
2004, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 59
din 18 ianuarie 2005, Curtea, respingand exceptia, a retinut ca
dispozitiile art. 287 din Cod reprezinta ,norme de procedura
care, potrivit art. 126 alin. (2) din Constitutie, se stabilesc prin
lege”, precum si ca ,salariatul si angajatorul sunt doua parti ale
conflictului de munca, situate pe pozitii opuse si cu interese
contrare, situatia lor diferita justificand, in anumite privinte, si
tratamentul juridic diferentiat. Angajatorul este cel care detine
documentele si toate celelalte probe pertinente pentru
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elucidarea conflictului si pentru stabilirea drepturilor si obligatiilor
partilor raportului juridic de munca, fiind necesara si fireasca
obligatia acestuia de a prezenta aceste probe”.

Totodata, prin Decizia nr. 350 din 28 iunie 2005, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 779 din 26 august
2005, Curtea, respingand exceptia de neconstitutionalitate a
art. 288 teza a doua din Codul muncii, a retinut ca aceste
dispozitii legale ,sunt menite sa asigure solutionarea cu

celeritate a conflictelor de munca, in primul rand, in interesul
salariatului, al apararii raporturilor de munca si al exercitarii
dreptului la munca”.

Intrucat in cauza de faté nu au fost aduse elemente noi de
naturd sa reconsidere jurisprudenta Curtii Constitutionale in
materie, atat solutia, cat si considerentele acestor decizii Tsi
mentin valabilitatea si in prezenta cauza.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin.(4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al

art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii
DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 283 alin. (1) lit. c) si ale art. 286—288 din Legea nr. 53/2003 —
Codul muncii, exceptie ridicatd de Societatea Comerciald ,Galfinband” — S.A. din Galati in Dosarul nr. 5.084/121/2007 al

Tribunalului Galati — Sectia civila.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 5 februarie 2008.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Mihai Paul Cotta

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.90
din 5 februarie 2008

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 7 din Ordonanta Guvernului
nr. 15/2002 privind aplicarea tarifului de utilizare si a tarifului de trecere
pe reteaua de drumuri nationale din Romania

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Simona Ricu — procuror

Mihai Paul Cotta

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 7 din Ordonanta Guvernului nr. 15/2002 privind
aplicarea tarifului de utilizare si a tarifului de trecere pe reteaua
de drumuri nationale din Roméania, exceptie ridicata de
Societatea Comerciald ,Vaiova” — S.R.L. in Dosarul
nr. 9.859/325/2007 al Judecatoriei Timisoara.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura de
citare a fost legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, ca neintemeiata,
considerand ca textele legale criticate sunt constitutionale.

— magistrat-asistent

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 17 octombrie 2007, pronuntat& in Dosarul
nr. 9.859/325/2007, Judecéatoria Timisoara a sesizat Curtea
Constitutionalda cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 7 alin. (1) din Ordonanta Guvernului
nr. 15/2002, exceptie ridicata de Societatea Comerciala

,Vaiova” — S.R.L. in cauza ce are ca obiect judecarea plangerii
contraventionale formulate de autorul exceptiei.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca dispozitiile art. 7 alin. (1) din Ordonanta
Guvernului nr. 15/2002 contravin prevederilor art. 23 alin. (11)
din Constitutie. Din interpretarea textului de lege rezulta ca
persoana impotriva careia s-a Tntocmit procesul-verbal de
constatare a contraventiei este pusa in fata unui verdict de
vinovatie, iar orice cale de atac impotriva procesului-verbal
devine inutil4. in speta, autorul exceptiei arata ca a achitat tariful
de utilizare a retelei de drumuri nationale la o statie Peco, dar la
un control efectuat de reprezentantii Companiei Nationale de
Autostrazi si Drumuri Nationale din Roméania — S.A. s-a
constatat ca acesta este inferior tarifelor prevazute pentru
categoria autovehiculului utilizat. Tn aceasta situatie, lipsa
vinovatiei, invocata in cadrul contestatiei procesului-verbal de
constatare a contraventiei, este ,blocatd” de art. 7 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 15/2002 din a carui interpretare
rezultd ca persoana care nu detine un tip de rovinieta
corespunzator este vinovata definitiv.

Autorul exceptiei considera, pentru aceleasi motive, ca sunt
incalcate si dispozitiile art. 6 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

Judecatoria Timisoara apreciaza ca exceptia este
neintemeiatd. Se aratd ca dispozitiile criticate nu instituie
,verdicte de vinovatie”, cum sustine autorul exceptiei.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
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Poporului, pentru a-si formula punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului apreciaza ca dispozitiile legale criticate
sunt constitutionale. Se arata ca textul legal criticat nu contine
dispozitii care contravin principiului constitutional al prezumtiei
de nevinovatie.

Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizatad si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei, astfel cum a fost formulat, il constituie
dispozitiile art. 7 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 15/2002
privind introducerea unor tarife de utilizare a infrastructurii de
transport rutier, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 82 din 1 februarie 2002, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 424/2002, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 468 din 1 iulie 2002, cu modificarile
ulterioare. Ulterior sesizarii Curtii Constitutionale, art. 7 din
Ordonanta Guvernului nr. 15/2002 a fost modificat prin art. |
pct. 17 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 157/2007,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 885 din
27 decembrie 2007, dispozitii care au urmatorul cuprins:

— Art. 7: ,Responsabilitatea achitarii tarifului de utilizare si
detinerea rovinietei valabile revin in exclusivitate, in cazul
utilizatorilor romani, detinatorilor mentionati in certificatul de
inmatriculare, in cartea de identitate, in documentele vamale
sau in alte documente oficiale, iar in cazul utilizatorilor stréini,
acestea revin in exclusivitate conducéatorului auto al vehiculului.”

Totodata, conform dispozitiilor art. | pct. 1 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 157/2007, titlul ordonantei se modifica
si va avea urmatorul cuprins: ,Ordonantd privind aplicarea
tarifului de utilizare si a tarifului de trecere pe reteaua de drumuri
nationale din Roménia”.

Potrivit art. X din ordonanta de urgenta, ,Prezenta ordonanta
de urgentd intra in vigoare la data de 1 ianuarie 2008”.

In consecinta, Curtea urmeazd sa se pronunte asupra
dispozitiilor art. 7 din Ordonanta Guvernului nr. 15/2002 privind

aplicarea tarifului de utilizare si a tarifului de trecere pe reteaua
de drumuri nationale din Romania.

in opinia autorului exceptiei, dispozitile legale criticate
contravin prevederii art. 23 alin. (11) din Constitutie referitoare la
prezumtia de nevinovatie, precum si art. 6 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale privind
dreptul la un proces echitabil.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate,
constata urmatoarele:

Dispozitiile art. 7 din Ordonanta Guvernului nr. 15/2002
stabilesc persoanele responsabile sa achite tariful de utilizare
in ceea ce priveste tipul si valabilitatea rovinietei, fara ca prin
aceasta sa instituie ,verdicte de vinovatie”, astfel cum sustine
autorul exceptiei. Curtea retine ca modalitatea de interpretare a
textului de lege in legatura cu persoana impotriva careia s-a
intocmit procesul-verbal de constatare a contraventiei pentru
neachitarea, in totalitate sau in parte, a tarifului de utilizare in
ceea ce priveste tipul si valabilitatea rovinietei, precum si
stabilirea responsabilitatii acesteia apartin competentei instantei
de judecata, nefiind o problema de constitutionalitate.

Cat priveste dispozitile constitutionale si internationale
invocate de autorul exceptiei, Curtea constatda ca nu sunt
aplicabile in aceasta cauza, intrucat ele specifica in mod direct
faptul ca prezumtia de nevinovatie se refera exclusiv la procese
cu caracter penal si nicidecum la situatii de felul celei ce face
obiectul cauzei de fata. Astfel, art. 11 pct. 1 din Declaratia
Universala a Drepturilor Omului prevede: ,Orice persoana
acuzata de comiterea unui act cu caracter penal are dreptul sa
fie presupusa nevinovatd pdna cand vinovatia sa va fi stabilita
in mod legal (...)”, iar art. 6 paragraful 2 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, text
invocat de autorul exceptiei, stabileste la randul sau: ,Orice
persoand acuzata de infractiune este prezumata nevinovata cét
timp vinovdtia sa n-a fost in mod legal stabilita.” In acelasi sens
sunt redactate si art. 14 pct. 2 din Pactul international al
drepturilor civile si politice, precum si art. 23 alin. (11) din
Constitutie.

in consecinta, avand in vedere dispozitille art. 2 din Legea
nr. 47/1992, potrivit carora ,(1) Curtea Constitutionala asigura
controlul constitutionalitatii legilor, a tratatelor internationale, a
regulamentelor Parlamentului si a ordonantelor Guvernului.

(2) Sunt neconstitutionale prevederile actelor prevézute la
alin. (1), care incalca dispozitiile sau principiile Constitutiei. [...J”,
rezultd ca exceptia este inadmisibild, Curtea neavéand
competenta de a se pronunta asupra modalitatii de interpretare
si de aplicare a textului de lege supus controlului de
constitutionalitate.

Curtea

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art.11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca fiind inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 7 din Ordonanta Guvernului nr. 15/2002
privind aplicarea tarifului de utilizare si a tarifului de trecere pe reteaua de drumuri nationale din Romania, exceptie ridicata de
Societatea Comerciala ,Vaiova” — S.R.L. in Dosarul nr. 9.859/325/2007 al Judecatoriei Timisoara.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 5 februarie 2008.

PRESEDINTELE CURTI CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Mihai Paul Cotta
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